Zatgcznik nr 1 do uchwaty nr 31/X1/2020 z dn. 24.11.2020 r.

Zasady i tryb przeprowadzania czynnosci w postepowaniu o nadanie stopnia
doktora w Panstwowym Instytucie Geologicznym - Panstwowym Instytucie
Badawczym

§1

»Podstawy prawne”

Podstawe prawng ponizszych regulacji stanowia:

a) ustawa z dnia 20 lipca 2018 r. - Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz.U. z 2020
r.,poz. 85 z pézn.zm.), zwana dalej ,Ustawg”,

b) ustawa z dnia 3 lipca 2018 r. - Przepisy wprowadzajgce ustawe - Prawo o
szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U.z 2018 r., poz. 1669 z pdZn.zm.),

c) ustawa z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z
2020r., poz. 256 z p6Zn.zm.).

§2

“Promotor”

1. Osoba ubiegajaca sie o nadanie stopnia doktora, sktada do przewodniczacego Rady
Naukowej PIG-PIB, zwanej dalej ,Rada Naukowg” wniosek (nie pézniej niz 12 miesiecy
przed ztozeniem wniosku o wszczecie postepowania w sprawie nadania stopnia) o
wyznaczenie promotora lub promotoréw wskazujac kandydata lub kandydatéw na
promotora, a takze ewentualnego promotora pomocniczego oraz planowany temat i
zakres pracy doktorskiej. Do wniosku wnioskodawca dotgcza oswiadczenie
potencjalnego promotora (oraz ewentualnego pomocniczego) o zgodzie na jego
wyznaczenie.

2. Promotoréw wyznacza Rada Naukowa w gtosowaniu tajnym, zwykla wiekszosciag
glosow.

3. Jesli kandydat na promotora wskazany we wniosku wnioskodawcy nie uzyska
wymaganej wiekszosci gtos6w, wnioskodawca ma prawo zaproponowania innego
promotora, zgodnie z wymogami okreslonymi w ust.1.

§3

“Egzaminy”

1. Egzamin w zakresie dyscypliny nauk o Ziemi i Srodowisku, w specjalnosci
odpowiadajacej tematowi rozprawy doktorskiej, wymagany do speinienia warunku
ustawowego poziomu ksztatcenia 8 PRK, przeprowadza komisja egzaminacyjna
powotana przez Rade Naukowa.

2. W sktad komisji egzaminacyjnej wchodzi nie mniej niz pieciu cztonkéw, w tym:

a) Przewodniczacy Rady Naukowej lub cztonek Rady bedacy samodzielnym
pracownikiem naukowym, wskazany przez Przewodniczacego

b) Przewodniczacy Komisji Doskonalenia Kadry Naukowej lub cztonek Rady bedacy
samodzielnym pracownikiem naukowym, wskazany przez Przewodniczgcego Komisji
c) Promotor rozprawy doktorskiej wnioskodawcy,

d) Nie mniej niz dwoch samodzielnych pracownikéw naukowych PIG-PIB z dyscypliny i
specjalnosci bliskim tematowi planowanej rozprawy doktorskiej wskazanych przez
Przewodniczacego Komisji Doskonalenia Kadry Naukowej

3. Cztonkowie komisji egzaminacyjnych moga uczestniczy¢ w egzaminie przy
wykorzystaniu tgcznosci elektroniczne;j.



4. Wniosek o przeprowadzenie egzaminu wnioskodawca sktada do Przewodniczacego
Rady Naukowej. Egzaminy przeprowadza sie w terminie ogtoszonym wnioskodawcy
przez Komisje nie pdZniej niz na 30 dni przed terminem egzaminu i nie pdézniej niz 6
miesiecy od ztozenia wniosku. Egzamin powinien by¢ przeprowadzony nie wcze$niej niz
na 12 miesiecy przed planowanym terminem ztozenia wniosku o ktérym mowa w § 5.
5. Z przeprowadzonych egzamindw sporzadza sie protokot.

6. Wynik egzaminu Komisja ocenia w skali ocen: bardzo dobry, dobry, dostateczny,
niedostateczny. Ocena niedostateczna oznacza negatywny wynik egzaminu.

7. W przypadku negatywnego wyniku egzaminu mozliwe jest, na wniosek
egzaminowanego, jednorazowe powtdrzenie egzaminu w terminie uzgodnionym z
wnioskodawcg, jednak nie wcze$niej niz po uptywie 6 miesiecy dni od daty pierwszego
egzaminu.

§4

“Rozprawa doktorska”

1. Rozprawa moze by¢ napisana po polsku lub po angielsku.

2. Rozprawa moze miec forme:

a) monografii naukowej,

b) zbioru opublikowanych i powigzanych tematycznie publikacji naukowych, w ktérych
wnioskodawca petnit role pierwszego autora, uzupetnionych streszczeniem (por. §5, ust.
2 lit. )

3. W przypadku rozprawy w formie okreslonej w ust. 2 lit. b, wymogi okreslone w § 6
ust. 1 lit. a oraz w § 6 ust. 2 stosuje sie tacznie i odpowiednio do kazdej publikacji
wiaczonej w sktad rozprawy.

4. W przypadku rozprawy w formie okreslonej w ust. 2 lit. b, indywidualny wkiad
merytoryczny kandydata w kazdg z publikacji w przedstawionym zbiorze musi by¢
wiodacy, co okresla sie na podstawie oSwiadczen wg §6 ust. 2.

5. Publikacja okreslona w §6 ust. 1 lit. a moze wej$¢ w sktad rozprawy w formie
okreslonej w ust 2 lit. b.

§5

“Wszczecie postepowania”

1. Postepowanie o nadanie stopnia doktora wszczyna sie na wniosek osoby ubiegajacej
sie o nadanie stopnia doktora, zwanej dalej “kandydatem”, ztozony do
przewodniczacego Rady Naukowe;j.

2. Do wniosku o wszczecie postepowania kandydat zatgcza nastepujace dokumenty:

a) plik w formacie pdf zawierajacy rozprawe doktorska, podpisany podpisem
elektronicznym kandydata albo zawierajacy pierwsza strone opatrzong podpisem
odrecznym kandydata, zwany dalej “rozprawg”,

b) elektroniczng wersje rozprawy doktorskiej w formacie zgodnym z Jednolitym
Systemem Antyplagiatowym, zwanym dalej “|SA”,

c) streszczenie rozprawy w jezyku angielskim w przypadku rozprawy napisanej w
jezyku polskim, a w przypadku rozprawy napisanej w jezyku angielskim streszczenie w
jezyku polskim. Streszczenie nie powinno przekraczac objetosci wiekszej niz 10%
objetosci rozprawy. Wymogu polskiego streszczenia nie stosuje sie w przypadku
kandydata, ktorego jezyk polski nie jest jezykiem ojczystym.

d) kopie dyplomu poswiadczajgcego posiadanie tytutu magistra, magistra inzyniera, lub
réwnorzednego (dajacego prawo do ubiegania sie o nadanie stopnia doktora w
panstwie, w ktorego systemie szkolnictwa wyzszego dziata uczelnia, ktéra go wydata),



e) kopie certyfikatu lub dyplomu ukonczenia studiéw poswiadczajacego znajomo$¢
jezyka angielskiego lub innego nowozytnego jezyka obcego na poziomie biegtosci
jezykowej co najmniej B2.

f) Potwierdzenie pozytywnie zdanego egzaminu z zakresu geologii jako spetnienie
warunku uczenia sie dla kwalifikacji na poziomie 8 PRK, zgodnie z §3.

3. Przewodniczacy Rady Naukowej przy udziale Sekretariatu RN niezwtocznie
weryfikuje czy wniosek o wszczecie postepowania jest kompletny oraz czy wniosek
kandydata spetnia warunki formalne okreslone w ust. 2.

4. W przypadku wniosku niekompletnego, Przewodniczgcy Rady Naukowej wzywa
kandydata do uzupetnienia wniosku w terminie wyznaczonym na co najmniej 7 dni od
daty doreczenia tego wezwania.

5. Rada Naukowa podejmuje uchwate o wszczeciu postepowania o nadanie stopnia
doktora.

6. Rada Naukowa powotuje Komisje doktorska zgodnie z § 7 albo, w przypadku wniosku
kandydata niespetniajacego warunkéw okreslonych w art. 186 ust. 1 pkt 1-3 albo art.
186 ust. 2 Ustawy, Rada Naukowa wydaje postanowienie o odmowie wszczecia
postepowania w sprawie nadania stopnia doktora. Od postanowienia przystuguje prawo
do ztozenia zazalenia do Rady Doskonatos$ci Naukowej (RDN) za posrednictwem Rady
Naukowej, w terminie 7 dni od daty doreczenia postanowienia.

7. W przypadku, o ktérym mowa w art. 186 ust. 2 Ustawy, kandydat do wniosku dotgcza
dowdd ukonczenia studiéw pierwszego stopnia lub ukonczenia trzeciego roku studiow
magisterskich zamiast dokumentu, o ktérym mowa w ust. 2 lit e.

§6

“Dodatkowe warunki dopuszczenia do obrony”

1. Rada Naukowa ustala jako dodatkowe wymagania stopnia doktora oraz dopuszczenia
kandydata do obrony rozprawy:

a) przedstawienie w ramach dorobku kandydata przynajmniej jednego opublikowanego
artykutu naukowego, ktérego kandydat jest pierwszym autorem o dominujgcym
wktadzie merytorycznym. Artykut ten moze by¢ sktadowa zbioru artykutow
przedstawionych jako rozprawa doktorska (§ 4 ust. 2 lit. b) oraz

b) wygtoszenie przynajmniej jednego referatu w jezyku angielskim na konferencji o
statusie miedzynarodowym, potwierdzonego publikacjg w materiatach konferencyjnych.
Temat referatu musi by¢ pokrewny tematowi przedtozonej rozprawy doktorskie;.

2. W przypadku, gdy publikacje okreSlone w ust. 1 lit. a sg wieloautorskie, kandydat
zalgcza o$wiadczenie uzasadniajgce jego dominujacy wkltad w powstanie danej
publikacji oraz o$wiadczenia wspétautoréw okreslajace indywidualny wktad kazdego z
nich w powstanie publikacji. W przypadku braku o$wiadczenia wspotautora publikaciji,
kandydat sktada pisemne wyjasnienie.

§7

“Komisja doktorska - powotanie i sktad”

1. W zakresie dopuszczenia do obrony i przeprowadzenia obrony czynnos$ci w
postepowaniu o nadanie stopnia doktora przeprowadza Komisja doktorska, zwana dalej
“Komisja”, powotywana uchwatg Rady Naukowej osobno do kazdego postepowania.

2. Komisja powotywana jest na najblizszym posiedzeniu Rady Naukowej przypadajagcym
w terminie co najmniej 14 dni po dacie ztozenia wniosku o wszczecie postepowania w
sprawie nadania stopnia.



3. W sktad Komisji wchodzi promotor lub promotorzy oraz co najmniej 5 os6b
powotanych przez Rade Naukowa. Liczba cztonkéw Komisji musi by¢ nieparzysta. W
szczegOlnosci Rada Naukowa wybiera:

a) przewodniczgcego Komisji - samodzielnego pracownika naukowego PIG-PIB

b) sekretarza Komisji,

c) trzech recenzentéw,

4. Kandydatéw na cztonkéw Komisji moze zgtosi¢ kazdy cztonek Rady Naukowej bedacy
samodzielnym pracownikiem naukowym.

5. Recenzentem rozprawy doktorskiej musi by¢ samodzielny pracownik naukowy
niebedacy pracownikiem PIG-PIB, zgodnie z wymogami Ustawy. Przewodniczagcym
Komisji musi by¢ samodzielny pracownik naukowy, zgodnie z wymogami Ustawy.

6. Kazdego z cztonkéw Komisji wybiera sie w glosowaniu tajnym zwyktg wiekszoscig
glosow.

7. Przewodniczacy Komisji jest uprawniony do wydania postanowienia o dopuszczeniu
do obrony lub odmowie dopuszczenia do obrony wedtug zasad opisanych w § 8 a takze
do wydawania i podpisywania innych dokumentéw i wezwan wobec kandydata w
imieniu Rady Naukowej, stosownych dla tego etapu procedury.

8. Jesli w trakcie postepowania, nastapi $mier¢ cztonka Komisji niebedacego
promotorem lub cztonek Komisji dozna trwatego uszczerbku na zdrowiu
uniemozliwiajgcego dalsze petnienie funkcji, albo cztonek Komisji ztozy pisemna
rezygnacje, sktad Komisji uzupetnia sie na najblizszym posiedzeniu Rady Naukowej po
zaistnieniu opisanej okoliczno$ci. Zapisy ust. 4-5 stosuja sie odpowiednio.

9. Jezeli w trakcie prowadzenia postepowania o nadanie stopnia doktora nastgpi $mier¢
jedynego promotora, lub promotor dozna trwatego uszczerbku na zdrowiu
uniemozliwiajgcego dalsze petnienie funkcji, na wniosek kandydata Rada Naukowa
wyznacza nowego promotora na najblizszym posiedzeniu Rady Naukowej po zaistnieniu
opisanej okolicznosci. Zapisy §2 stosuje sie odpowiednio. Wybrany promotor uzupetnia
sktad Komisji.

10. Recenzentem nie moze by¢ osoba, ktora:

a) jest wspotautorem prac naukowych z osobg ubiegajaca sie o nadanie stopnia lub
b) uczestniczyta lub uczestniczy wspélnie z doktorantem w zespotach badawczych
realizujacych projekty finansowe w drodze konkurséw krajowych lub zagranicznych lub
C) prowadzita lub prowadzi wspoélnie z wnioskodawcg prace naukowe w
instytucjach naukowych lub

d) zachodzi miedzy recenzentem a wnioskodawcg stosunek bezposredniej
nadrzednosci stuzbowej lub

e) wystepuja inne okoliczno$ci okre$lone w szczegélnoSci w art. 24 ustawy z dnia 14
czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego.

11.  Promotorem i promotorem pomocniczym nie moze by¢ osoba, w stosunku do

ktérej zachodza uzasadnione watpliwosci co do jej bezstronnosci, a w szczegdlnosci,
ktéra w stosunku do osoby ubiegajgcej sie o stopien doktora jest matzonkiem lub osoba,
z ktérag wnioskodawca prowadzi wspdlne gospodarstwo domowe, pozostaje w stosunku
pokrewienstwa, powinowactwa do drugiego stopnia albo w stosunku przysposobienia,
opieki lub kurateli.

12. W przypadku zmiany promotora, promotoréw, promotora pomocniczego i
recenzenta ust. 4-51i 10-11 stosuje sie odpowiednio.

§8

“Dziatania Komisji Doktorskiej”



1. Posiedzenia Komisji sg protokotowane.

2. Komisja podejmuje decyzje w drodze gtosowania, zwykta wiekszoscig gtoséw.
Dopuszcza sie gtosowanie jawne.

3. Posiedzenia Komisji zwotuje i prowadzi przewodniczacy.

4. Do zadan sekretarza Komisji nalezy:

a) udostepnienie rozprawy cztonkom Komisji, w szczeg6lnos$ci niezwtoczne przekazanie
rozprawy recenzentom,

b) przekazanie rozprawy doktorskiej do oceny przy pomocy JSA,

c) przygotowanie protokotéw posiedzen Komisji,

d) przekazanie recenzji rozprawy do Sekretariatu Rady Naukowej w celu ich
udostepnienia w Biuletynie Informacji Publicznej (BIP) PIG-PIB niezwtocznie po ich
otrzymaniu.

5. Do zadan Komisji nalezy:

a) ocena raportu JSA,

b) ocena spetnienia warunkéw dopuszczenia kandydata do obrony i wydanie decyzji
dopuszczajacej kandydata do obrony

6. W przypadku otrzymania dwéch negatywnych recenzji rozprawy, przewodniczacy
Komisji niezwlocznie wydaje postanowienie o odmowie dopuszczenia kandydata do
obrony rozprawy. Zapiséw ust. 7-8 i § 9 nie stosuje sie.

7. Komisja ma prawo wezwac na swoje posiedzenie kandydata. W szczego6lnoSci,
kandydata nalezy wezwac celem ztozenia wyjasnien w przypadku:

a) niekorzystnego raportu JSA lub

b) negatywnej jednej recenzji

Wyjas$nienia kandydata w zakresie przypadkéw opisanych w lit. a, b lub ¢ uznane przez
Komisje za niewiarygodne lub niewystarczajace moga stanowi¢ podstawe odmowy
dopuszczenia kandydata do obrony.

8. Komisja moze wzywac kandydata do przedstawienia dowoddw spetnienia
dodatkowych wymagan na stopien doktora i warunkéw dopuszczenia do obrony
wymienione w § 6, w terminie co najmniej 14 dni od doreczenia wezwania, o ile
kandydat wczes$niej nie doreczyt tych dowodow Przewodniczagcemu Rady Naukowej lub
przewodniczagcemu Komisji (najwcze$niej wraz z wnioskiem o wszczecie
postepowania).

9. Komisja sporzadza kazdorazowo protokot z posiedzenia i przeprowadzonych
czynnosci proceduralnych, podpisany przez wszystkich obecnych cztonkéw Komisji.
Rekomendacja co do dopuszczenia lub niedopuszczenia kandydata do obrony
przyjmowana jest przez Komisje w tajnym lub jawnym gtosowaniu. Rekomendacja jest
wigzaca dla Przewodniczacego przy wydawaniu postanowienia o dopuszczeniu do
obrony i stanowi podstawe jego uzasadnienia.

10. W przypadku postepowan przeprowadzanych w trybie zdalnym Przewodniczacy
jest upowazniony do podpisywania oryginatéw dokumentéw w imieniu Komisji.

11. W przypadku wydania postanowienia o odmowie dopuszczenia do obrony,
kandydatowi przystuguje zazalenie do Rady Doskonatosci Naukowej (RDN). Kandydat
moze ztozy¢ zazalenie za poSrednictwem Rady Naukowej w terminie 7 dni od daty
doreczenia postanowienia.

12. W przypadku ostatecznego postanowienia o odmowie dopuszczenia do obrony Rada
Naukowa wydaje decyzje o umorzeniu postepowania w sprawie nadania stopnia
doktora w drodze uchwaty w gtosowaniu tajnym.

§9



“Obrona rozprawy”

1. Obrona rozprawy doktorskiej ma charakter publiczny.

2. Obrona rozprawy doktorskiej przeprowadzana jest na otwartym posiedzeniu Komisji
Doktorskiej wyznaczonym nie wczes$niej niz 30 dni od daty umieszczenia rozprawy, jej
streszczen oraz wszystkich recenzji w BIP PIG-PIB.

3. W obronie osobisty udzial bierze promotor, oraz co najmniej dwdch recenzentéw.
Dopuszcza sie obecno$¢ recenzentéw za posrednictwem tgcz wideokonferencyjnych.

4. Ustala sie nastepujacy przebieg obrony:

a) przedstawienie sylwetki kandydata przez promotora,

b) przedstawienie przez kandydata gtéwnych zatozen i wynikéw rozprawy doktorskiej,
c) przedstawienie recenzji przez recenzentéw, a w przypadku nieobecno$ci recenzenta,
odczytanie catos$ci jego recenzji przez przewodniczacego Komisji Doktorskiej lub osobe
przez niego wyznaczona,

d) ustosunkowanie sie kandydata do recenzji,

e) otwarta dyskusja.

5. Po zakoniczeniu obrony, Komisja Doktorska na posiedzeniu niejawnym podejmuje, w
glosowaniach tajnych zwykta wiekszoscig gtoséw, uchwaty w sprawie rekomendacji
Radzie Naukowej przyjecia obrony, w sprawie nadania stopnia oraz w sprawie
wyrdznienia rozprawy, o ile jeden z Recenzentow zlozy taki wniosek.

6. 0 przyjeciu obrony i nadaniu stopnia doktora decyduje Rada Naukowa na wniosek
Komisji w gtosowaniu tajnym zwykla wiekszo$cig gloséw

7. W przypadku postepowan przeprowadzanych w trybie zdalnym Przewodniczacy
jest upowazniony do podpisywania oryginatéw dokumentéw w imieniu Komisji.

8. Rada Naukowa moze, w drodze uchwaty, uznac rozprawe za wyrdzniajaca sie, jezeli
rekomendacja Komisji zawierata odpowiedni wniosek.

9. Zgodnie z decyzjag Rady Naukowej, jej przewodniczacy podpisuje decyzje
administracyjng o nadaniu stopnia doktora lub decyzje o odmowie nadania stopnia.

10. Od decyzji o odmowie nadania stopnia, przystuguje odwotanie do RDN. Termin na
whniesienie odwotania wynosi 30 dni od dnia doreczenia decyzji.

§10

“Koszt postepowania o nadanie stopnia doktora”

Koszty postepowania, w tym warunki okreslone przepisami ustawy, okreslajg ,Zasady
ustalania wysokoSci optaty za postepowanie w sprawie nadania stopnia naukowego oraz
zwalniania z tej optaty” okres$lone przez Rade Naukowa.

§11

,Przepisy przejsciowe i koricowe”

1. Przewody doktorskie wszczete i niezakonczone przed dniem 1 pazdziernika 2019
roku prowadzi sie na dotychczasowych zasadach,

2. Komisje egzaminacyjne do przeprowadzenia egzaminéw z dyscypliny podstawowej
odpowiadajacej tematowi rozprawy doktorskiej, dyscypliny dodatkowej oraz
nowozytnego jezyka obcego w przewodach wszczetych przed dniem 30 kwietnia 2019
roku dziatajg w tych przewodach na zasadach dotychczasowych.

3. Przy pierwszej czynno$ci w sprawie postepowania o nadanie stopnia doktora,
przeprowadzenia egzaminu lub wyznaczenia promotora/6w wnioskodawcy przekazuje
sie klauzule informacyjng dotyczaca przetwarzania danych osobowych.

4. Czynnos$ci Rady Naukowej lub Komisji wymienione w niniejszym dokumencie,
podejmowane lub przeprowadzane w trybie kolegialnym, w uzasadnionych przypadkach



moga odbywac sie w catosci lub czeSci przy uzyciu Srodkéw komunikacji elektronicznej
zapewniajacych transmisje obrony w czasie rzeczywistym miedzy jej uczestnikami lub
wielostronng komunikacje w czasie rzeczywistym, w ramach ktorej uczestnicy moga
wypowiadac sie w jej toku, z zachowaniem niezbednych zasad bezpieczenstwa.

5. W zakresie nieuregulowanym, odpowiednio stosuje sie przepisy aktdw prawnych
wymienionych w § 1.



