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Recenzja osiggniecia habilitacyjnego dr Leszka Jankowskiego nt. ,,Nowe spojrzenie na
budowge geologiczng Karpat — ujecie dyskusyjne”, jego dorobku naukowego oraz

organizacyjnego

Recenzja zostala opracowana na zaméwienie Pafistwowego Instytutu Geologicznego-Pafistwowego Instytutu
Badawczego, reprezentowanego przez p.o. Zastgpcy Dyrektora dr Malgorzate WozZnickg, w zwigzku z uchwala
Rady Naukowej PIG-PIB i pismem nr NK.RN. 105/2016.

Informacje wst¢pne

Dr Leszek Jankowski uzyskat tytul magistra w 1984 r. na Wydziale Biologii i Nauk o
Ziemi Uniwersytetu Jagiellonskiego. Od 1985 roku pracuje w PIG-PIB, poczatkowo na etacie
asystenta, od 2003 roku na etacie adiunkta. W 2003 roku uzyskal stopien naukowy doktora
nauk o Ziemi, na podstawie rozprawy ,.Budowa geologiczna przedpola jednostki magurskiej
pomiedzy Wisloka a Dunajcem ze szczegélnym uwzgledniniem utworéw chaotycznych”
ktorej promotorem byt prof. dr hab. Andrzej Slaczka.

Dr Leszek Jankowski jako osiggnigcie naukowe wskazal monografi¢ ktéra
podsumowuje jego wieloletnie badania, wyniki ktérych zawarte sg w licznych
opublikowanych artykutach oraz arkuszach Szczegélowej Mapy Geologicznej Polski, w
zwiazku z tym w pierwszej kolejnosci w mojej recenzji przedstawiam oceng dorobku
naukowego, potem za§ ocen¢ osiagniecia naukowego. Jako ostatni element recenzji,
przedstawiam ocene dzialalnosci dydaktycznej, organizacyjnej oraz wspolipracy

miedzynarodowej.

Ocena dorobku naukowego
Dr Leszek Jankowski, we wniosku habilitacyjnym wskazat 11 publikacji, ktérych jest

autorem lub wspétautorem. Publikacje te ukazaly si¢ po uzyskaniu stopnia naukowego



doktora, w czasopismach z bazy JCR, m.in. w Tectonophysics (dwie publikacje, IF5 — 3.131),
Geological Society of America Bulletin (dwie publikacje, IF5 — 4.634), Comptes Rendus
Geoscience (IFS — 2.078), Terra Nova (IF5 — 2.856), Geophysical Research Letters (IF5 —
4.406), Journal of Geodynamics (IF5 — 2.499), International Journal of Earth Sciences (IF5 —
2.682), Quaternary International (IFS — 2.481) czy Annales Societatis Geologorum Poloniae
(IF5 — 0.504). Laczny IF tych prac (obliczony w oparciu o IF5) wynosi: 33.036. Udziat
Habilitanta w tych pracach jest znaczgcy i wyraznie wyodrebniony. Nie jest to jedyny
dorobek naukowy autora. Habilitant jest ponadto autorem 9 monografii kartograficznych (9
arkuszy SMGP wraz z objasnieniami) oraz 20 artykuléw opublikowanych w czasopismach
spoza bazy JCR. Jest to dorobek imponujacy, uzyskany w przeciggu niespetna 13 lat od
uzyskania stopnia naukowego doktora. Uwage zwracajg lata wydania arkuszy SMGP,
przypadajace na okres po 2009 r. Parametry bibliometryczne zwigzane z cytowaniem
publikacji Habilitanta wynoszg (na dziei 21 lipca 2016 r.): indeks Hirscha wg Web of Science
= 5 (wg bazy Scopus = 6); liczba cytowan wg Web of Science = 43 (wg bazy Scopus = 89).
Indeksy, policzone przeze mnie, sg nieco wyzsze niz podane we wniosku Habilitanta, co
wskazuje na szerokie zainteresowanie pracami Habilitanta oraz na duzy oddzwiek, jaki budzg
w swiecie naukowym i szybki wzrost tych indeksow.

Dorobek naukowy Habilitanta mozna podzieli¢ na kilka grup tematycznych, z ktérych
na pierwszy plan wysuwaja si¢ opracowania kartograficzne. Habilitant jest autorem map
obejmujgcych igcznie obszar ponad 3000 km?. Jest to dorobek imponujgcy, obejmujacy
dziewig¢ arkuszy SMGP 1:50 000 wraz z objasnieniami (arkusze: Rzepiennik, Lupkow
Nowy, Zmigréd Nowy, Jablonki, Osiek Jasielski, Gorlice, Brzesko, Zawoja oraz Lutowiska),
dwa arkusze przegladowych, transgranicznych map geologicznych Karpat zewngtrznych w
skali 1:200 000 oraz trzy, scisle zwigzane z tematyka kartograficzna, artykuly przedstawiajgce
zagadnienia litostratygrafii. W swoim autoreferacie, Habilitant podkreslil, ze czgsé z tych
arkuszy, z przyczyn od niego niezaleznych zostala opublikowana po dlugim okresie
oczekiwania na publikacje. Tym samym, nalezy sadzié, ze w miarg uptywu czasu arkusze te
beda szeroko cytowane. Zwlaszcza, ze na arkuszach tych, wykartowane zostaty, postulowane
przez Habilitanta, nowe elementy budowy Karpat, np. nowe stanowiska miocenu wewnatrz
Karpat, kompleksy chaotyczne, melanze tektoniczne czy uskoki normalne. Opracowujac
transgraniczne mapy przegladowe, Habilitant przedstawit propozycje korelacji facji i
wydzielen litostratygraficznych w Karpatach, na obszarze Polski, Ukrainy, Stowacji i

Rumunii.



Wieloletnie obserwacje terenowe zwiazane z kartowaniem tak rozleglego obszaru,
pozwolity Habilitantowi na sformutowanie hipotez badawczych a nastgpnie na opublikowanie
serii artykutow poswieconych problematyce etapéw deformacji zapisanych w strukturach
Karpat, wplywowi wtérnych deformacji na rozwdj rzezby Katrpat, czy tez problemowi
wyrézniania i rozrozniania grawitacyjnych komplekséw chaotycznych od melanzy
tektonicznych. W swoich pracach, Habilitant uwzglednia zaréwno procesy sedymentacji
basenowej, ich zwigzek z synsedymentacyjnym formowaniem pryzmy akrecyjnej jak rowniez
etapy post-sedymentacyjne, w tym szczegdlna role nasunie¢ pozasekwencyjnych oraz kolapsu
orogenu Karpackiego.

W pracach poswieconych problemom facjalnym i interpretacji srodowisk depozyciji,
wraz ze wspotautorami wskazal na mozliwosé ptytkowodnosci facji tradycyjnie zaliczanych
do ,,glebokowodnego fliszu karpackiego”, przedstawil model skosnego Scinania systemow
depozycyjnych oraz wykazal znaczne ujednolicenie facji na calym obszarze basenowym
Karpat.

We wspolpracy z geologami wioskimi, Habilitant wzigt udzial w opracowaniu, w
oparciu o badania termochronologiczne i bilansowanie przekrojow geologicznych, modelu
pogrzebania i ekshumacji Karpat zewnetrznych. Artykuly prezentujgce wnioski ptyngce z
tych prac zostaty opublikowane w renomowanych czasopismach geologicznych np.
Tectonophysics, Geological Society of America Bulletin czy Terra Nova. Na podkreslenie
zastuguje fakt, zaproponowania w tych pracach dwuetapowego modelu ekshumacji
zwigzanego z procesami nasuwania (etap oligocensko-wczesnomiocenski) oraz ekstensyjnego
kolapsu i denudacji tektonicznej (etap péznomioceniski). Procesowi wplywu ekstensyjnego
kolapsu orogenu na rzezbe Karpat, Habilitant poswigcil kolejne kilka artykuléw. Za
najwazniejsze wnioski w te] grupie prac, nalezy uzna¢ zaproponowanie modelu
izostatycznego wynoszenia stref poduskokowych, zwigzanego z nim ,.cofnigcia” procesu
nasuwania, ktéry daje efekt zdarcia erozyjnego, bez koniecznosci rzeczywistej glgbokiej
erozji. W pracach tych, zaproponowano réwniez nowa interpretacj¢ procesow powstawania
Centralnej Depresji Karpackiej czy Pieniniskiego Pasa Skalkowego. Wnioski plynace z tego
cyklu artykutéw majg nowatorski charakter, proponuja modele powstawania duzych struktur
Karpackich i z pewnoscia zapoczatkuja nowy etap w badaniach Karpat.

W cyklu prac poswieconych roli melanzy tektonicznych, Habilitant przedstawit
poglady na sposéb ich powstawania oraz réznice w stosunku do komplekséw chaotycznych.

Ponadto wskazal na znaczaca rolg straf melanzy tektonicznych oraz duzych stref
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przesuwczych w procesie migracji fluidow i weglowodoréw. Habilitant wyznaczyl tym
samym, nowe mozliwosci i kierunki poszukiwan naftowych w rejonie Karpat zewnetrznych.

Ogromne doswiadczenie zdobyte podczas prac kartograficznych, stawianie nowych
pytan, proponowanie modeli i interpretacji przez Habillitanta, zaowocowato wspétpracg z
zespotem badawczym kierowanym przez profesora A. Gutercha z Instytutu Geofizyki PAN
oraz kolejnymi publikacjami, w ktérych Habilitant jest wspétautorem. W pracach tych
wskazano na konieczno$¢ rewizji dotychczasowych pogladéw o nadsubdukcyjnej pozycii
orogenu karpackiego.

Dr Leszek Jankowski w nawigzaniu do proponowanego przez siebie modelu rozwoju
Karpat, jest réwniez wspolautorem prac poswieconych rozwojowi mioceriskiego basenu
przedkarpackiego, szczegdlnie na obszarze dzisiejszego Roztocza. Prace te wyjasniaja
mechanizm przemieszczania si¢ ukadu orogen-basen przedpola oraz przyczyne glebokiej
erozji utworéw podioza paleozoiczno-miocenskiego w obrebie wielkoskalowych struktur
przesuwczych oraz w strefie podniesienia przedgérskiego.

Dorobek naukowy Habilitanta uzupelni¢ nalezy o opracowania niepublikowane, w
tym kolejne arkusze SMGP, dokumentacje projektowe, czy liczne materialy konferencyjne i
przewodniki sesji terenowych.

Po przeanalizowaniu, opisanych powyzej osiggnie¢ naukowych Habilitanta,
jednoznacznie stwierdzam, ze jest to dorobek bardzo znaczacy, zréznicowany, o ogromnym
potencjale inicjujgcym naukowa dyskusje oraz zapoczatkowujacy zmiane dotychczasowych
poglagdéw dotyczacych budowy geologicznej Karpat. Podsumowujac, dorobek naukowy
Habilitanta znacznie przekracza ,standardowe” wymagania stawiane zakresowi dorobku

naukowego w procesie habilitacyjnym.

Ocena osiggnigcia naukowego
Habilitant przedlozyt jako osiggnigcie habilitacyjne monografig: Jankowski, L. 2015.
Nowe spojrzenie na budowe geologiczng Karpat — ujecie dyskusyjne. Prace Naukowe
Instytutu Nafty i Gazu-Panstwowego Instytutu Badawczego, Nr 202, 1-154, Krakéw.

Wieloletnie do$wiadczenie kartograficzne Habilitanta sprawilo, ze jest on osobg
doskonale znajgca regionalne zagadnienia zwigzane z budowa geologiczng Karpat.
Opracowywanie kolejnych arkuszy SMGP pozwolilo mu na szczegélowe, terenowe
rozpoznanie badanych utworéw. Scista wspotpraca ze specjalistami z wielu réznych dziedzin

geologii, od mikropaleontologi, stratygrafii, sedymentologii, tektoniki, geochemii po

4




geofizyke, sprawila, ze poza przygotowywaniem odwzorowan kartograficznych, rozpoczat
tworzenie modelu rozwoju basenowo-tektonicznego Karpat. Modelu, zmieniajacego
dotychczasowe spojrzenie na budowe Karpat. Opis tego modelu znalazt si¢ w polskojezycznej
monografii wskazanej przez Habilitanta jako osiagnigcie habilitacyjne. Praca ta ukazala si¢ w
seryjnym wydawnictwie Prace Naukowe Instytutu Nafty i Gazu-PIB, obejmuje 154 strony
tekstu, w tym 11 figur i 51 fotografii. W tekscie monografii, autor odwotat si¢ do 201 pozycji
literatury.

Recenzowane osiagni¢cie habilitacyjne wymyka si¢ utartym schematom ocen. Nie jest
typowym podrecznikiem, nie jest systematycznym zebraniem wczesniejszych wynikéw
badan, nie jest rozbudowanym artykulem naukowym. Moim zdaniem, jest swoistym esejem
na temat budowy Karpat, w ktérym autor umiescit wszystkie postulowane przez siebie nowe
modele i koncepcje dotyczace rozwoju basenowo-tektonicznego Karpat. Koncepcje te
powstawaly na przestrzeni lat i byly publikowane w kolejnych artykutach Habilitanta. Jednak
ze wzgledu na rozlegta tematyke, z tych artykutow nie wylanial si¢ catosciowy model a
poszczegblne koncepcje nie byly zestawione ze sobg. Artykuly te zostaly zaliczone przez
Habilitanta do dorobku naukowego. W zwiazku z tym, zostaly one omowione w czgsci
recenzji poswigconej ocenie dorobku.

Na podkreslenie zastuguje fakt, ze Habilitant ma Swiadomos¢ dyskusyjnosci
gloszonych przez siebie hipotez, czemu daje wyraz w tytule monografii oraz wielokrotnie w
jej tekécie. Moim zdaniem takie postawienie zagadnienia jest unikalnym zjawiskiem w
polskiej geologii, poniewaz otwiera, a nie zamyka dyskusje naukowg. Co wigcej wskazuje na
obszary w ktérych dotychczasowe poglady wymagaja rewizji oraz na nowe kierunki
badawcze.

Generalnie, zagadnienia zawarte w monografii moga zosta¢ podzielone na dwie,
glowne grupy. Pierwsza z nich sg zagadnienia zwigzane z sedymentacyjnym rozwojem
basenu karpackiego, druga zagadnienia tektoniczne. Zagadnienia sedymentacyjne,
uwzgledniajg dyskusje nad rozprzestrzenieniem basenu karpackiego, zmiennoscig i zasiggiem
facji, synsedymentacyjnymi przejawami formowania frontu orogenicznego, w tym
powstawanie synsedymentacyjnych grawitacyjnych komplekéw chaotycznych. Poniewaz
kazdy basen sedymentacyjny powstaje w okreslonym polu naprezen, ktére warunkuje nie
tylko jego powstanie ale rowniez kolejne etapy rozwoju, to rozdzielenie proces6w
sedymentacyjnych od tektonicznych jest najczgsciej niemozliwe. Powoduje to, Ze nie mozna
rozwazaé¢ historii basenowej Karpat w oderwaniu od historii tektonicznej. Co wigcej, nie

mozna tworzy¢ modeli tektonicznych w oderwaniu od zapisu basenowego. Procesy te sg ze
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sobg nieodlgcznie zwigzane i jako takie muszg tworzyé wspolny basenowo-tektoniczny
model. W odréznieniu do wielu wezesniejszych prac, oceniana praca igczy ze sobg te
zagadnienia. Uwazam, ze proba calosciowego basenowo-tektonicznego spojrzenia na proces
powstawania Karpat jest jednym z najwiekszych osiagnie¢ Habilitanta. Na szczeg6lng uwage
zastugujg réwniez dyskutowane w pracy zagadnienia zwigzane z procesami formowania
basenéw i struktur przyuskokowych, wskazanie na role uskokéw przesuwczych, koncepcja
powstawania uskokéw radialnych czy postulowane wyréznienie etapu kolapsu orogenu
karpackiego. Habilitant wskazuje trzy gléwne etapy formowania Karpat, od etapu
ckstensyjnego, poprzez kompresyjny do kolejnego etapu ekstensyjnego, zwigzanego z
kolapsem orogenu karpackiego.

Postulowane w pracy, odejscie od schematu scistego nakladania si¢ jednostek
tektonicznych na jednostki basenowe, czy wrecz utozsamiania glownych jednostek
tektonicznych z odpowiadajgcymi im basenami sedymentacyjnymi jest drastyczng zmiang w
stosunku do obecnie obowigzujgcych pogladéw. Podwaza réwniez obecnie obowigzujaca
koncepcje statych rowow (basenéw) sedymentacyjnych. Potwierdzenie hipotezy skosnego
Scinania tektonicznego jednostek basenowych wymaga jednak dalszych szczegdtowych
badan, zar6wno sedymentologicznych, stratygraficznych jak i tektonicznych.

W monografii poswigconej budowie geologicznej Karpat, habilitant umiescil réwniez
rozdzial poswigcony zwigzkowi wspélczesnej morfologii Karpat z budowa tektoniczng.
Wykazat w nim zwigzek uksztattowania morfologicznego z planem tektonicznym gérotworu.
Czynnik ten, wg Habilitanta, ma znacznie wieksze znaczenie w uksztattowaniu powierzchni
terenu niz odpornos¢ na wietrzenie. Wykazal on, ze denudacja tektoniczna zwiazana z
kolapsem orogenu spowodowata ekshumacje znacznych obszaréw Karpat. W przypadku stref
poduskokowych, wskazat na znaczng role izostazji. Natomiast etap wtérnych ekstensyjnych
deformacji tektonicznych, jak réwniez obecnos¢ stref komplekséw chaotycznych i melanzy
tektonicznych sa wg Habilitanta odpowiedzialne za rozwdj wspélczesnej rzezby Karpat, w
tym za rozwdj sieci rzecznej o charakterze ,rusztowym” czy powstawanie $rodgérskich
zapadlisk.

Z pozoru pobocznym watkiem osiggnigcia naukowego Habilitanta jest postawienie
pytan o zasigg i sposéb oddziatywania orogenu karpackiego na obszar przedpola i
Wwypigtrzenia przedorogenicznego jak rowniez przenoszenia obszaréw alimentacyjnych. Jest
to zagadnienie mi bliskie, z racji wieloletnich badan sedymentologicznych prowadzonych na
obszarze zapadliska przedkarpackiego, Roztocza i Podola. Zgadzam si¢ z postulowanym

przez Habilitanta mechanizmem wyjasniajacym ,,mozaikowy” uklad facji oraz wspélczesne
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rozmieszczenie ,,ptatéw” utworéw miocenu w rejonie Roztocza. Habilitant gczy go z syn- i
postsedymentacyjng aktywnoscia przesuwcza i tworzeniem nadprzesuwczych struktur
kwiatowych. Uwazam réwniez, ze badania nad srodkowo- i p6Zznomioceriskg ewolucjg tego
obszaru i ciaglym przejsciem pomiedzy basenem Karpat a basenem przedpola, powinny by¢
kontynuowane.

Niestety, znaczng niedogodnoscia podczas czytania recenzowanej monografii jest
sposob jej zredagowania. W tekscie wystgpuje wiele powtérzen, nie zawsze jasne jest
kryterium podziatu tresci pomigdzy poszczegélne rozdziaty. Mozna to jednak wytlumacyzé
ogromem zagadnien ktore chcial przedstawi¢ w swojej pracy Habilitant jak rowniez tym, ze
nie zawsze latwo jest rozdzieli¢ np. zagadnienia sedymentacyjne od syn-sedymentacyjnej
tektoniki, czy etapéw tektonicznych od ewolucyjnej historii basenowej. Réwniez edytorska
strona pracy pozostawia wiele do Zyczenia, np. nie wszystkie figury majg podpisy, zdjecia
umieszczone s3 w pracy pojedynczo, figury i zdjgcia czgsto umieszczone sg w odlegtych
czesciach pracy, itp.

Niedociggniecia redakcyjne i edytorskie, nie zmieniajg jednak mojej oceny
recenzowanego osiggniecia naukowego. Uwazam, ze otwiera ono nowy etap w badaniu
Karpat. Przedstawione w nim hipotezy i modele spowoduja, a czgsto juz spowodowaty,
dyskusje naukowg w $rodowisku geologéw ,.karpackich™ i nie tylko, stang si¢ poczatkiem
dalszych szczegélowych badan. I niezaleznie od tego ktére z nich zostang potwierdzone a
ktére sfalsyfikowane, pozwolg na postgp naukowy i lepsze zrozumienie machanizméow
powstawania basenéw karpackich i ich ewolucji tektonicznej. Tresci zawarte w recenzowanej
monografii potwierdzaja, ze Habilitant jest gotowy do roli samodzielnego pracownika

naukowego.

Ocena dzialalno$ci dydaktycznej, organizacyjnej oraz wspélpracy migdzynarodowej

Dr Leszek Jankowski jako pracownik PIG-PIB zobowiazany jest do realizacji celow
statutowych. Pomimo, ze nie nalezy do nich dzialalnos¢ dydaktyczna, Habilitant byl
wspblpromotorem dwoch prac  magisterskich, zrealizowanych na Uniwersytecie
Jagielloniskim i Uniwersytecie Warszawskim. By} réwniez organizatorem szesciu krajowych i
miedzynarodowych konferencji naukowych, podczas ktérych przygotowywat przewodniki
terenowe i prowadzil sesje terenowe. Jest autorem badz wspétautorem 26 wystgpien
konferencyjnych. Ponad to recenzowat dwa artykuly dla Geological Quarterly oraz jeden dla
Przeglgdu Geologicznego. Wymienione powyzej fakty swiadczg o duzym zaangazowaniu w
dziatalno$¢ organizacyjna, dydaktyczng i dydaktyczno-naukowa.
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Habilitant byl wykonawca w trzech projektach naukowych MNiSW i NCBiR. Jego
udzial w tych projektach znalazt odzwierciedlenie w publikacjach ktére powstaty podczas ich
realizacji.

Kolejnym polem dziatalnosci Habilitanta jest wspétpraca z réznymi jednostkami
krajowymi jak réwniez migdzynarodowymi. Habilitant byt konsultantem i
wspotpracownikiem firm poszukujgcych w Karpatach zi6z ropy naftowej, m.in. Medusa Oil,
Aurelian Oil, Amoco, Silurian, PGNiG, Geokrak, Przedsigbiorstwa Geofizycznego Krakow,
Geofizyki Krakow oraz Geofizyki Torun. Od wielu lat prowadzi réwniez wspélne badania z
przedstawicielami krajowych jednostek naukowych, w tym z Instytutu Nafty i Gazu Krakow,
Akademii Gémiczo Hutniczej, Uniwersytetu Warszawskiego, Uniwersytetu Jagiellofiskiego
oraz Instytut Ochrony Przyrody PAN. W ostatnich latach wspotpracuje rowniez z geologami z
Uniwersytetu Plymouth, Uniwersytetu w Rzymie oraz Uniwersytetu w Padwie. Dzigki
krajowej i miedzynarodowej wspotpracy naukowej, wiedza regionalna Habilitanta znajduje
zastosowanie zar0wno w rozwiazywaniu zagadnien badawczych jak i w zakresie poszukiwan
naftowych. Natomiast hipotezy badawcze moga zosta¢ przedyskutowane w gronie

specjalistow oraz porownane z modelami gérotworéw pozakarpackich.

Whiosek koncowy

Ocena dorobku naukowego, osiggnigcia habilitacyjnego jak rowniez dziatalnosci

dydaktyczno-organizacyjnej dra Leszka Jankowskiego pozwala na stwierdzenie, ze:

1. dorobek naukowy Habilitanta jest imponujgcy, warto§¢ merytoryczna
opublikowanych prac jest wysoka. Na podkreslenie zastuguje przygotowanie przez
Habilitanta dziewieciu arkuszy SMGP oraz opublikowanie artykutéw w
migdzynarodowych zespotach badawczych, w wysoko punktowanych
czasopismach. Dorobek ten jest absolutnie wystarczajacy do ubiegania si¢ o
stopien naukowy doktora habilitowanego;

2. monografia ,Nowe spojrzenie na budowe geologiczng Karpat — ujecie dyskusyjne”
bedaca osiggnieciem naukowym Habilitanta jest opracowaniem oryginalnym,
przedstawiajgcym nowe hipotezy badawcze na temat rozwoju basenowo-
tektonicznego Karpat. Pozwala oceni¢ Habilitanta nie tylko jako wszechstronnego
geologa regionalnego ale réwniez samodzielnego pracownika naukowego w
zakresie przedstawiania hipotez 1 dyskusji dotyczacych ewolucji orogenu
karpackiego oraz obszaréw jego przedpola. Jego wklad w rozw¢j wiedzy na temat

orogenu karpackiego jest niezaprzeczalny;
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3. dotychczasowe osiagnigcia dydaktyczne i organizacyjne wskazuja, ze Habilitant
jest otwarty na nowe wyzwania, z powodzeniem moglby prowadzi¢ zajecia ze
studentami czy tez by¢ opiekunem naukowym prac magisterskich i doktorskich;

4. stwierdzenie, ze dr Leszek Jankowski jest w pelni przygotowany do samodzielne;
pracy naukowej jest truizmem. Uwazam, ze od wielu lat, w swojej pracy
badawczej, de facto prowadzi samodzielng dziatalno$¢ naukowa. A uzyskanie

stopnia doktora habilitowanego jedynie formalnie potwierdzi jego status.

Z pelnym przekonaniem stwierdzam, ze dr Leszek Jankowski spelnia wszystkie warunki
Ustawy z 14 marca 2003 roku o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i
tytule w zakresie sztuki (Dz. U. nr 65, poz. 595 z pdzniejszymi zmianami) oraz
Rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 1 wrzesnia 2011 r. w sprawie
kryteridw oceny osiagnie¢ osoby ubiegajacej si¢ o nadanie stopnia doktora habilitowanego
(Dz. U. nr 196, poz. 1165). W zwigzku z tym, pozytywnie oceniam wniosek dr Leszka
Jankowskiego o nadanie stopnia doktora habilitowanego w dyscyplinie geologia. Niniejsza
pozytywng recenzj¢, przedktadam Komisji Habilitacyjnej w celu przeprowadzenia dalszych
etapow postgpowania habilitacyjnego.

(i, w%m



